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Odwotanie
od decyzji nr 74/17 o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Prezydenta
Miasta Legionowa z dnia 12/07/2017

Dziatajagc w imieniu moich Mocodawcdéw, na podstawie udzielonego mi petnomocnictwa,
ktérego odpis zatgczam, zaskarzam w catosci decyzje nr 74/17 z dnia 12 lipca 2017 roku o
Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie Zespotu
Obiektow Handlowo-Ustugowych "Galeria Legionowo" wraz z elementami zagospodarowania
terenu oraz towarzyszgcy infrastrukturg techniczng przy ul. Szwajcarskiej, nowoprojektowanej
ul. Pileckiego oraz ul. Waskiej w Legionowie na dziatkach o nr ew.: 2/15, 2/64, 2/67, 2/68, 2/69,
2/70, 2/71, 2/72, 2/115, 2/133, 2/135, 2/149, 2/150, 2/151 i 4/4 w obrebie 21 w Legionowie

ustalajgc srodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsiewziecia i wnosze o:

1. uchylenie zaskarzonej decyzji,
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2. zmiane zaskarzonej decyzji poprzez wydanie decyzji odmawiajgcej ustalenia

Srodowiskowych uwarunkowan dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie Zespotu

Obiektow Handlowo-Ustugowych "Galeria Legionowo" wraz z elementami
zagospodarowania terenu oraz towarzyszacg infrastrukturg techniczng przy ul.
Szwaijcarskiej, nowoprojektowanej ul. Pileckiego oraz ul. Waskiej w Legionowie na
dziatkach o nr ew.: 2/15, 2/64, 2/67, 2/68, 2/69, 2/70, 2/71, 2/72, 2/115, 2/133, 2/135,
2/149, 2/150, 2/151 i 4/4 w obrebie 21 w Legionowie.

Skarzonej decyzji zarzucam naruszenie:

e art. 28 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257) Kodeks

postepowania administracyjnego (dalej: ,KPA”) poprzez bezzasadne pominiecie

skarzacych w toczgcym sie postepowaniu i nienadanie im statusu strony;

e Art. 40 KPA poprzez niedoreczenie skarzgcym decyzji nr 74/17 z dnia 12 lipca 2017 roku
o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajacego na budowie
Zespotu Obiektéw Handlowo-Ustugowych "Galeria Legionowo" w skutek czego nie mogli
zapoznac sie z jej trescig;

e Art. 10 KPA poprzez niezapewnienie skarzgcym czynnego udziatu w przedmiotowym
postepowaniu, a uwtacza niepoinformowanie o mozliwosci zapoznania sie z aktami

sprawy;

Uzasadnienie

Podstawg dokonania oceny, czy dany podmiot jest strong postepowania w sprawie wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, jest art. 28 Kodeksu postepowania
administracyjnego. Zgodnie ztym przepisem strong postepowania administracyjnego jest
kazdy, czyjego interesu prawnego postepowanie dotyczy. Interes prawny w postepowaniu
w sprawie wydania decyzji Srodowiskowej zwigzany jest z potozeniem nieruchomosci w zasiegu
oddziatywania planowanego przedsiewziecia.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy inwestor sporzadzit raport o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko, w ktérym wskazat, ze zasieg oddziatywania planowanego
przedsiewziecia ogranicza¢ sie bedzie wytacznie do terenu jego nieruchomosci. Ztym
stwierdzeniem jednak nie sposdb sie zgodzi¢. Budowa a nastepnie uzytkowanie obiektu jakim
jest Obiekt Handlowo-Ustugowy "Galeria Legionowo oddziatywaé¢ bedzie rowniez
na nieruchomosci, ktérej wtascicielami sg skarzgcy. Tym samym obowigzkiem Prezydenta
Miasta Legionowa byto zbadanie, czy zasieg oddziatywania przedsiewziecia zostat prawidtowo
okreslony przez wnioskodawce.

Interes prawny stron, w tej sytuacji skarzgcych, ma wynika¢ z prawa materialnego, lecz
niekoniecznie musi nim byé prawo administracyjne. Zrédiem tego interesu moga by¢ takze
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normy prawa cywilnego — w tym wypadku za$ przepisy dotyczace wiasnosci oraz immisji (art.
140 oraz 144 Kodeksu cywilnego).

W élad za uzasadnieniem wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z dnia 15 maja 2013
roku, Il OSK 108/12 nalezy podkresli¢, ze strong postepowania w sprawie wydania decyzji
Srodowiskowej jest kazdy podmiot, ktérego nieruchomosé znajduje sie w zasiegu oddziatywania
planowanego przedsiewziecia. Oprdocz wnioskodawcy stronami postepowania sg zatem
wiasciciele nieruchomosci potozonych na terenie objetym oddziatywaniem planowanego
przedsiewziecia na Srodowisko. Na ustalenie kregu stron nie ma wptywu fakt, czy oddziatywanie
bedgce wynikiem planowanej eksploatacji instalacji spowoduje jakiekolwiek ucigzliwosci dla
wiasciciela takiej nieruchomosci. Nieistotne jest takze to, czy realizacja tego przedsiewziecia
spowoduje naruszenie standardéw srodowiskowych. Pojecia ,oddziatywanie” nie mozna
bowiem zawezaé jedynie do oddziatywania ponadnormatywnego, przekroczenia standardéw
emisyjnych lub standarddéw jakosci srodowiska (na marginesie warto zwréci¢ uwage na to, ze co
do zasady takie oddziatywanie poza nieruchomoscig, na ktérej zlokalizowane jest
przedsiewziecie, w ogdle nie powinno wystgpic).

NSA w ww. wyroku wskazat ponadto, ze o interesie prawnym s$wiadczy takie prawo
do niezaktéconego korzystania z nieruchomosci, wynikajgce zart. 140 iart. 144 Kodeksu
cywilnego. Doskonale to obrazuje, jak szeroko nalezy traktowac pojecie ,,oddziatywania”.

A zatem okreslenie stron postepowania administracyjnego nastepuje w oparciu o zasieg
oddziatywania planowanego przedsiewziecia. Okreslajagc to oddziatywanie, nalezy uwzglednié
nie tylko oddziatywanie ponadnormatywne lub w inny sposéb wykraczajace poza obowigzujgce
normy, lecz kazdego typu wptyw planowanego zamierzenia inwestycyjnego na nieruchomosci
potozone wokét miejsca jego planowanej realizacji.

W tym miejscu wskazaé rowniez nalezy, ze pominiecie okreslonej osoby jako strony, a zatem
doprowadzenie do sytuacji, w ktdrej bez wtasnej winy nie brata ona udziatu w postepowaniu,
otwiera mozliwo$¢ wznowienia postepowania administracyjnego zakoriczonego ostateczna
decyzjg Srodowiskowa.

Niezaleznie od powyzszego skarzacy nie zgadzajg sie z trescig decyzji i wnoszg o wydanie decyzji
odmawiajgcej ustalenia $srodowiskowych uwarunkowan dla planowanego przedsiewziecia z
uwagi na planowany przebieg dojazdéw do Zespotu Obiektéw Handlowo-Ustugowych "Galeria
Legionowo" wraz z elementami zagospodarowania terenu oraz towarzyszacg infrastrukturg
techniczng przy ul. Szwajcarskiej, nowoprojektowanej ul. Pileckiego oraz ul. Waskiej w
Legionowie na dziatkach o nr ew.: 2/15, 2/64, 2/67, 2/68, 2/69, 2/70, 2/71, 2/72, 2/115, 2/133,
2/135, 2/149, 2/150, 2/151 i 4/4 w obrebie 21 w Legionowie. Dojazdy do inwestycji majg
przebiegaé drogami osiedlowymi, ktére w zaden sposéb nie sg nieprzystosowane do takiego
natezenia ruchu, nie méwigc juz o obcigzeniu zwigzanym z dostawami do sklepédw majacych
znajdowac sie w obiekcie. W tym zakresie dokumentacja srodowiskowa nie zostata sporzgdzona
i zebrana w sposdb wtasciwy, a powyzsze okolicznosci nie zostaty w niej uwzglednione.

Majgc na uwadze powyzsze wnosze jak na wstepie.



W-zatgczeniu:
e odpis petnomocnictwa procesowego.



